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LEGI SI

DECRETE

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 6/2015
pentru modificarea si completarea Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Art. I. — Se aproba Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 6 din 7 aprilie 2015 pentru modificarea si completarea Legii
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 250 din 14 aprilie 2015, cu urmatoarele
modificari si completari:

1. La articolul I, inaintea punctului 1 se introduc 4 noi
puncte, cu urmatorul cuprins:

,— La articolul 7 alineatul (1), punctele 2.1 si 2.2
se abroga.

— La articolul 7 alineatul (1), punctul 4 se modifica si
va avea urmatorul cuprins:

«4. activitate independentd — orice activitate desfasurata de
catre o persoana fizica in scopul obtinerii de venituri, care
indeplineste cel putin 4 dintre urmatoarele criterii:

4.1. persoana fizica dispune de libertatea de alegere a locului
si a modului de desfasurare a activitatii, precum si a programului
de lucru;

4.2. persoana fizica dispune de libertatea de a desfasura
activitatea pentru mai multi clienti;

4.3. riscurile inerente activitatii sunt asumate de catre
persoana fizica ce desfasoara activitatea;

4.4. activitatea se realizeaza prin utilizarea patrimoniului
persoanei fizice care o desfasoara;

4.5. activitatea se realizeaza de persoana fizica prin
utilizarea capacitatii intelectuale si/sau a prestatiei fizice a
acesteia, in functie de specificul activitatii;

4.6. persoana fizica face parte dintr-un corp/ordin profesional
cu rol de reprezentare, reglementare si supraveghere a profesiei
desfasurate, potrivit actelor normative speciale care
reglementeaza organizarea si exercitarea profesiei respective;

4.7. persoana fizica dispune de libertatea de a desfasura
activitatea direct, cu personal angajat sau prin colaborare cu
terte persoane in conditiile legii.»

— La articolul 11, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

«Art. 1. — (1) La stabilirea sumei unui impozit, a unei taxe

sau unei contributii sociale obligatorii, autoritatile fiscale pot sa
nu ia Tn considerare o tranzactie care nu are un scop economic,
ajustand efectele fiscale ale acesteia, sau pot reincadra forma
unei tranzactii/activitati pentru a reflecta continutul economic al
tranzactiei/activitatii.
Organul fiscal este obligat sa motiveze in fapt decizia de
impunere emisa ca urmare a neluarii in considerare a unei
tranzactii sau, dupa caz, ca urmare a reincadrarii formei unei
tranzactii, prin indicarea elementelor relevante in legatura cu
scopul si continutul tranzactiei ce face obiectul neluarii in
considerare/reincadrarii, precum si a tuturor mijloacelor de
proba avute in vedere pentru aceasta.»

— La articolul 11, dupa alineatul (2) se introduce un nou
alineat, alineatul (3), cu urmatorul cuprins:

«(3) Procedura de aplicare a prevederilor alin. (1) se
stabileste prin ordin al presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala.»”

2. La articolul I, dupa punctul 5 se introduce un nou
punct, punctul (51), cu urmatorul cuprins:

»(57) La articolul 127, alineatele (4)—(6) se modifica si
vor avea urmatorul cuprins:

«(4) Institutiile publice si organismele internationale de drept
public nu sunt persoane impozabile pentru activitatile care sunt
desfasurate in calitate de autoritati publice, chiar daca pentru
desfasurarea acestor activitati se percep cotizatii, onorarii,
redevente, taxe sau alte plati, cu exceptia acelor activitati care
ar produce distorsiuni concurentiale daca institutiile publice si
organismele internationale de drept public ar fi tratate ca
persoane neimpozabile, precum si a celor prevazute la alin. (5)
Si (6). In sensul prezentului articol, prin organisme internationale
de drept public se intelege organizatiile internationale
interguvernamentale, constituite de catre state care sunt parti la
acestea, In baza unor tratate sau a altor instrumente juridice
specifice dreptului international public si care functioneaza
conform actelor lor constitutive, statutelor lor sau altor
documente care emanad de la acestea, fiind guvernate de
normele dreptului international public, si nu de dreptul intern al
vreunui stat.

(5) Institutiile publice si organismele internationale de drept
public prevazute la alin. (4) sunt persoane impozabile pentru
activitatile desfasurate in calitate de autoritati publice, dar care
sunt scutite de taxa, conform art. 141.

(6) Institutiile publice si organismele internationale de drept
public prevazute la alin. (4) sunt, de asemenea, persoane
impozabile pentru urmatoarele activitati:

a) telecomunicatii;

b) furnizarea de apa, gaze, energie electrica, energie
termica, agent frigorific si altele de aceeasi natura;

c) transport de bunuri si de persoane;

d) servicii prestate in porturi si aeroporturi;

e) livrarea de bunuri noi, produse pentru vanzare;

f) activitatea targurilor si expozitillor comerciale;

g) depozitarea;

h) activitatile organismelor de publicitate comercialg;

i) activitatile agentiilor de calatorie;

j) activitatile magazinelor pentru personal,
restaurante si alte localuri asemanatoare;

k) operatiunile posturilor publice de radio si televiziune;

[) operatiunile agentiilor agricole de interventie efectuate
asupra produselor agricole si in temeiul regulamentelor privind
organizarea comuna a pietei respectivelor produse.»”

3. La articolul | punctul 7, la articolul 140 alineatul (2),
litera h) se modifica si va avea urmatorul cuprins:

,h) serviciile de restaurant si de catering, cu exceptia
bauturilor alcoolice, altele decat berea care se incadreaza la
codul NC 22 03 00 10.”

cantine,
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4. La articolul I, dupa punctul 7 se introduc trei noi
puncte, punctele 8—10, cu urmatorul cuprins:

»8. La articolul 20619, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

«(2) Pentru berea produsa de mici fabrici de bere
independente, a caror productie in anul calendaristic precedent
nu a depasit 200.000 hl/an, iar pentru anul in curs antrepozitarul
autorizat declara pe propria raspundere ca va produce o
cantitate mai mica de 200.000 hl/an se aplica nivelul redus al
accizelor specifice prevazut in anexa nr. 1. Pentru micile fabrici
de bere independente nou-infiintate pentru care antrepozitarul
propus declara pe propria raspundere ca va produce o cantitate
mai mica de 200.000 hl/an se aplica nivelul redus al accizelor
specifice prevazut in anexa nr. 1. Acelasi regim se aplica si
pentru berea livrata pe teritoriul Romaniei de catre mici fabrici de
bere situate in alte state membre, potrivit prevederilor din
norme.»

9. La articolul 20679, dupa alineatul (2) se introduc
trei noi alineate, alineatele (21)—(23), cu urmatorul cuprins:

«(21) Tn anul calendaristic urmator celui in care antrepozitarul
autorizat a realizat o productie mai mare de 200.000 hl, acesta
nu beneficiaza de nivelul redus al accizelor.

(22) Atunci cand antrepozitarul autorizat nu respecta cele
declarate prin declaratia pe propria raspundere prevazuta la
alin. (2), acesta este obligat la plata unei sume reprezentand
diferenta dintre nivelul standard si nivelul redus al accizelor

prevazut pentru bere, aferenta
200.000 hl.

(23) Sumele astfel calculate se stabilesc la data de
31 decembrie a anului in care s-a inregistrat depasirea cantitatii
declarate si se platesc de céatre antrepozitarul autorizat pana la
data de 15 ianuarie a anului urmator.»

10. La articolul 20619, alineatele (3) si (4) se modifica si
vor avea urmatorul cuprins:

«(3) Prin micéa fabrica de bere independenta se intelege o
fabrica de bere independenta din punct de vedere legal si
economic de orice alta fabrica de bere si care foloseste cladiri
separate din punct de vedere fizic de orice alta fabrica de bere
si care nu lucreaza sub licenta. Atunci cand doua sau mai multe
mici fabrici de bere coopereaza, iar productia lor anuala totala
nu depaseste 200.000 hl, aceste fabrici de bere sunt
considerate o mica fabrica de bere independenta separata.

(4) Fiecare mica fabrica de bere are obligatia de a depune la
autoritatea competenta, pana la data de 15 ianuarie a fiecarui
an, o declaratie pe propria raspundere privind cantitatea de bere
pe care a produs-o in anul anterior si/sau cantitatea de bere pe
care urmeaza sa o produca in anul in curs, potrivit prevederilor
din normele metodologice.»”

Art. ll. — Prevederile art. | pct. 3 si 4 intréd in vigoare Tn
termen de 30 de zile de la data publicarii prezentei legi n
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

cantitatii care depaseste

Aceastéd lege a fost adoptatéd de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din

Constitutia Roméniei, republicata.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
VALERIU-STEFAN ZGONEA

Bucuresti, 2 iulie 2015.
Nr. 187.

PRESEDINTELE SENATULUI
CALIN-CONSTANTIN-ANTON POPESCU-TARICEANU

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii privind aprobarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 6/2015
pentru modificarea si completarea Legii nr. 571/2003
privind Codul fiscal

In temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia

Romaniei, republicata,

Presedintele Roméaniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulgéa Legea privind aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 6/2015 pentru modificarea si completarea Legii nr. 571/2003
privind Codul fiscal si se dispune publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al

Romaniei, Partea |.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 1 iulie 2015.
Nr. 611.
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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 287
din 28 aprilie 2015
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 4 teza a doua
raportate la cele ale art. 41 alin. (1) teza intai si alin. (2) din Legea nr. 165/2013 privind masurile
pentru finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate
in mod abuziv in perioada regimului comunist in Roménia

Daniel Marius Morar — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Tudorel Toader — judecator

Cristina Catalina Turcu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Simona Ricu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 4 raportate la cele ale
art. 41 din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea
procesului de restituire, In natura sau prin echivalent, a
imobilelor preluate Thn mod abuziv Th perioada regimului comunist
in Romania, exceptie ridicatd de Cristian-Virgil Scorobetiu si
Elena-Maria Scorobetiu in Dosarul nr. 3.699/62/2013 al
Tribunalului Brasov — Sectia a ll-a civila, de contencios
administrativ si fiscal si care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 745D/2014.

2. La apelul nominal lipsesc partile, procedura de citare fiind
legal indeplinita.

3. Magistratul-asistent refera ca, la dosar, partile Autoritatea
Nationala pentru Restituirea Proprietatilor si Comisia Nationala
pentru Compensarea Imobilelor au depus note scrise prin care
solicitd respingerea exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiata.

4. Cauza fiind Tn stare de judecatd, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere ca neintemeiata a exceptiei de
neconstitutionalitate, si mentinerea jurisprudentei Curtii
Constitutionale, respectiv solutia si considerentele care au stat
la baza deciziilor nr. 566 din 16 octombrie 2014 si nr. 595 din
21 octombrie 2014, apreciind ca nu au intervenit elemente noi
care sa determine schimbarea acesteia.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

5. Prin Incheierea din 4 iulie 2014, pronuntata in Dosarul
nr. 3.699/62/2013, Tribunalul Brasov — Sectia a ll-a civila, de
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 4 raportate la cele ale art. 41 din Legea
nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului
de restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor
preluate in mod abuziv in perioada regimului comunist in
Roménia. Exceptia a fost invocata de Cristian-Virgil Scorobetiu
si Elena-Maria Scorobetiu, prin mandatar, intr-o cauza avand ca
obiect obligarea Autoritatii Nationale pentru Restituirea
Proprietatilor si a statului roman, prin Comisia Centrala pentru
Stabilirea Despagubirilor, la emiterea titlului de plata pentru
intreaga suma cuprinsa in titlul de despagubire emis de Comisia

Centrala pentru Stabilirea Despagubirilor in anul 2009, potrivit
art. 3 lit. h) din titlul VII din Legea nr. 247/2005. Autorii au
introdus cererea de chemare in judecata prin care au solicitat
obligarea Autoritatii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor si
a statului roméan, prin Comisia Centrala pentru Stabilirea
Despagubirilor la emiterea titlului de plata Tnaintea intrarii in
vigoare a Legii nr. 165/2013.

6. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
arata, in esenta, ca dispozitiile art. 4 teza a doua din Legea
nr. 165/2013 potrivit carora prevederile acesteia sunt incidente
in cauzele in materia restituirii imobilelor preluate abuziv, aflate
pe rolul instantelor, aduc atingere art. 15 alin. (2) referitor la
neretroactivitatea legii din Constitutie, deoarece legea noua
desfiinteaza sau modifica situatii juridice anterioare existente
datorita actelor normative care au fost in vigoare. Prevederile
legale criticate aduc atingere dispozitiilor art. 16 alin. (1) privind
egalitatea Tn drepturi din Legea fundamentala, deoarece unii
dintre beneficiarii dreptului la despagubire au incasat deja
sumele de bani stabilite cu titlu de despagubire intr-un termen
rezonabil, pe cand alte categorii de beneficiari vor incasa
sumele cuvenite esalonat pe o perioada de cinci ani, astfel cum
prevede art. 41 din Legea nr. 165/2013. Esalonarea transelor
pe o perioada de cinci ani nu este justificata de lipsa
disponibilitdtilor banesti pentru a executa o hotéarare
judecatoreasca sau o decizie administrativa in care s-a
constatat deja cuantumul unei despagubiri, in acest sens fiind
Hotararea din 15 ianuarie 2009, pronuntata in Cauza Burdov
Impotriva Rusiei de catre Curtea Europeana a Drepturilor
Omului. Printre masurile de combatere a crizei economice,
Guvernul nu a inclus reducerea cheltuielilor la bugetul de stat, cu
stabilirea cuantumului despagubirilor de minimum 5.000 de lei
pe o perioada de 5 ani, astfel cum prevede textul de lege criticat.
Este incalcat, de asemenea, dreptul la solutionare a cererilor
intr-un termen rezonabil, prevazut de art. 6 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
datoritd comportamentului discretionar al institutiilor abilitate. In
acest sens este invocatd Hotararea din 28 octombrie 1999,
pronuntata de Curtea Europeana a Drepturilor Omului in Cauza
Bruméarescu impotriva Roméniei. In cazul autorilor exceptiei
intarzierea la plata primei transe este de trei ani, iar, Tn total,
pana la realizarea creantei, de opt ani, ceea ce face ca dreptul
autorilor sa devina unul iluzoriu. Asupra unei situatii similare s-a
pronuntat Curtea Constitutionala prin Decizia nr. 528 din
12 decembrie 2013 prin care s-a constatat neconstitutionalitatea
Ordonantei de urgentad a Guvernului nr. 10/2013 pentru plata
esalonata a despagubirilor stabilite potrivit dispozitiilor Legii
nr. 9/1998 privind acordarea de compensatii cetatenilor romani
pentru bunurile trecute in proprietatea statului bulgar in urma
aplicarii Tratatului dintre Romania si Bulgaria, semnat la Craiova
la 7 septembrie 1940, ale Legii nr. 290/2003 privind acordarea
de despagubiri sau compensatii cetatenilor romani pentru
bunurile proprietate a acestora, sechestrate, retinute sau
ramase in Basarabia, Bucovina de Nord si Tinutul Herta, ca
urmare a starii de rézboi si a aplicarii Tratatului de Pace intre
Romaénia si Puterile Aliate si Asociate, semnat la Paris la
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10 februarie 1947, precum si ale Legii nr. 393/2006 privind
acordarea de compensatii cetatenilor romani pentru bunurile
trecute Tn proprietatea fostului Regat al Séarbilor, Croatilor si
Slovenilor, Tn urma aplicarii Protocolului privitor la cateva insule
de pe Dunére si la un schimb de comune intre Roménia si
lugoslavia, incheiat la Belgrad la 24 noiembrie 1923, si a
Conventiei dintre Roménia si Regatul Sarbilor, Croatilor si
Slovenilor, relativa la regimul proprietatilor situate in zona de
frontiera, semnatéa la Belgrad la 5 iulie 1924, precum si pentru
modificarea si completarea Legii nr. 9/1998, Legii nr. 290/2003
si Legii nr. 393/2006. Referitor la incélcarea dreptului de
proprietate privata al persoanelor ce sunt titulare ale unui drept
de creanta, ce constituie un ,bun” in acceptiunea art. 1
paragraful 1 din Protocolul aditional la Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, autorii
apreciaza ca o plata conditionata de existenta disponibilitatilor
financiare este neconforma jurisprudentei Curtii Europene a
Drepturilor Omului, respectiv celor retinute prin hotararile din
1 decembrie 2005 si 9 decembrie 2008, pronuntate in cauzele
Societatea Comerciala ,Masinexportimport Industrial Group” —
S.A. impotriva Roméniei si Viasu impotriva Romaniei.

7. Tribunalul Brasov — Sectia a ll-a civila, de contencios
administrativ si fiscal apreciazd ca& exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata, aratand ca mecanismul
esalonarii platii, ca modalitate de executare a unei hotarari
judecatoresti, poate fi considerat in concordanta cu principiile
consacrate in jurisprudenta Curtii Constitutionale si a Curtii
Europene a Drepturilor Omului daca sunt respectate anumite
conditii, respectiv: transe de efectuare a platilor intermediare
precis determinate si un termen rezonabil de executare integrala
si acoperirea eventualei devalorizari a sumei datorate, termenul
de 5 ani fiind unul rezonabil pentru executarea titlurilor de
despagubire eliberate in temeiul Legii nr. 165/2013.

8. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

9. Avocatul Poporului apreciazd ca dispozitile art. 4
raportat la art. 41 din Legea nr. 165/2013 sunt constitutionale,
facand referire la punctul de vedere transmis in Dosarul
nr. 350D/2014 in care s-a pronuntat Decizia nr. 438 din 8 iulie
2014. Cu acel prilej s-a aratat ca textele de lege criticate se
aplica numai pentru viitor si nu instituie un tratament diferit
pentru persoane aflate in aceeasi situatie juridica si nu contravin
dispozitilor art. 44 din Constitutie, deoarece stabilirea
continutului si a limitelor dreptului de proprietate este de
competenta exclusiva a legiuitorului, care reglementeaza,
totodata, cadrul juridic al exercitarii acestui drept.

10. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
notele scrise depuse de Autoritatea Nationalé pentru Restituirea
Proprietatilor si Comisia Nationald pentru Compensarea
Imobilelor, concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate,
raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

11. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

12. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate astfel cum a
fost formulat de autori si retinut de instanta de judecata in
dispozitivul Tncheierii de sesizare, il constituie prevederile art. 4
raportate la cele ale art. 41 din Legea nr. 165/2013 privind

masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in natura sau
prin echivalent, a imobilelor preluate Tn mod abuziv in perioada
regimului comunist in Romania, publicata in Monitorul Oficial a
Romaniei, Partea |, nr. 278 din 17 mai 2013. In realitate, din
observarea circumstantelor cauzei si a criticilor formulate
punctual de autori, obiectul exceptiei il constituie prevederile
art. 4 teza a doua raportate la cele ale art. 41 alin. (1) teza intai
si alin. (2) din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru
finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin echivalent,
a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada regimului
comunist in Roménia, care au urmatorul continut:

— Art. 4 teza a doua: ,Dispozitiile prezentei legi se aplicé [...]
cauzelor in materia restituirii imobilelor preluate abuziv, aflate
pe rolul instantelor]...], la data intrérii in vigoare a prezentei legi.”;

— Art. 41: (1) Plata sumelor de bani reprezentand
despagubiri in dosarele aprobate de catre Comisia Centrala
pentru Stabilirea Despagubirilor inainte de intrarea in vigoare a
prezentei legi [...] se face in termen de 5 ani, in transe anuale
egale, incepénd cu 1 ianuarie 2014.

(2) Cuantumul unei trange nu poate fi mai mic de 5.000 lei.”

13. In opinia autorilor exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile legale criticate contravin dispozitiilor constitutionale
cuprinse in art. 15 alin. (2) referitor la neretroactivitatea legii,
art. 16 alin. (1) privind egalitatea in drepturi, art. 44 alin. (1) si (2)
referitor la dreptul de proprietate, precum si celor ale art. 6
privind dreptul la un proces echitabil din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale si celor
ale art. 1 paragraful 1 referitoare la dreptul de proprietate din
Protocolul aditional la Conventie.

14. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca autorii exceptiei de neconstitutionalitate sunt titularii
unui drept de despagubire, drept nascut sub imperiul Legii
nr. 247/2005 privind reforma in domeniile proprietatii si justitiei,
precum si unele masuri adiacente, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 653 din 22 iulie 2005, prin emiterea
titlului de despagubire de catre Comisia Centrala pentru
Stabilirea Despagubirilor, drept care insa nu a fost valorificat
pana la intrarea in vigoare a Legii nr. 165/2013, intrucat nu s-a
eliberat titlul de plata. Dupa intrarea in vigoare a acestui din
urma act normativ, procedura de emitere a titlului de plata este
reglementata prin dispozitiile legale criticate, care prevad ca
acesta se emite de catre Autoritatea Nationald pentru Restituirea
Proprietatilor in conformitate cu graficul de esalonare stabilit in
art. 41 alin. (1) din Legea nr. 165/2013.

15. Referitor la critica privind incalcarea, prin textele de lege
criticate, a dispozitiilor constitutionale ale art. 15 alin. (2) referitor
la neretroactivitatea legii, Curtea constata ca prin Hotararea-pilot
din 12 octombrie 2010, pronuntata in Cauza Maria Atanasiu si
altii impotriva Roméaniei (paragraful 232 si paragraful 235),
Curtea Europeana a Drepturilor Omului a prevazut obligatia
statului roman de a implementa proceduri simplificate si
eficiente, intemeiate pe masuri legislative si pe o practica
judiciara si administrativa coerenta, precum si de a adopta reguli
de procedura clare si simplificate, care sa acorde sistemului de
despagubiri o previzibilitate sporita. Or, textele de lege criticate
reprezintd modalitatea prin care legiuitorul a inteles sa
transpund, in legislatia nationald, pentru viitor, exigentele
impuse de Curtea Europeana a Drepturilor Omului, asa cum
rezulta din expunerea de motive a Legii nr. 165/2013, astfel incat
nu se poate retine incalcarea dispozitiilor art. 15 alin. (2) din
Legea fundamentala. Recunoscand dreptul la despagubire
nascut sub imperiul vechii legi, prevederile legale criticate nu
pot avea caracter retroactiv. Ipoteza avuta in vedere de legiuitor
este aceea a unei obligatii neexecutate, deci a unei situatii
juridice n curs, fata de care noua reglementare nu poate fi decat
imediat aplicabila. Or, in jurisprudenta sa, Curtea Constitutionala
a statuat in mod constant ca o lege nu este retroactiva atunci
cand modifica pentru viitor o stare de drept ndscuta anterior si
nici atunci cand suprima producerea in viitor a efectelor unei
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situatii juridice constituite sub imperiul legii vechi, pentru ca in
aceste cazuri legea noua nu face altceva decat sa refuze
supravietuirea legii vechi si sa reglementeze modul de actiune
in timpul urmator intrarii ei in vigoare, adica in domeniul ei
propriu de aplicare (a se vedea, in acest sens, Decizia nr. 566
din 16 octombrie 2014, publicatda Tn Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 34 din 15 ianuarie 2015, si Decizia
nr. 764 din 18 decembrie 2014, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 163 din 9 martie 2015).

16. In ceea ce priveste critica privind Tncélcarea art. 16
alin. (1) privind egalitatea in drepturi din Legea fundamentala,
Curtea retine ca, in temeiul principiului de drept tempus regit
actum, modalitatea de acordare a despagubirilor trebuie sa se
supuna regulilor Tn vigoare la data emiterii deciziei
administrative, in speta titlul de plata, care, potrivit noii legi,
trebuie emis de Autoritatea Nationald pentru Restituirea
Proprietatilor in temeiul art. 41 alin. (4) din Legea nr. 165/2013.
Reglementarile juridice succesive pot prezenta in mod firesc
diferente determinate de conditiile obiective in care ele au fost
adoptate. In acelasi sens, in jurisprudenta Curtii Constitutionale
s-a retinut in mod constant ca respectarea principiului egalitatii
in drepturi presupune luarea in considerare a tratamentului pe
care legea il prevede fata de cei carora li se aplica in decursul
perioadei in care reglementarile sale sunt in vigoare, iar nu in
raport cu efectele produse prin reglementarile legale anterioare
(a se vedea, in acest sens, Decizia nr. 1.541 din 25 noiembrie
2010, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 30 din
13 ianuarie 2011, si Decizia nr. 634 din 11 noiembrie 2014,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 116 din 13
februarie 2015).

17. Referitor la critica privind incalcarea art. 44 alin. (1) si (2)
privind dreptul de proprietate din Legea fundamentala, precum
si a dispozitiilor art. 6 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale si celor ale art. 1
paragraful 1 din Protocolul aditional la Conventie, Curtea retine
ca nici aceasta nu poate fi primita. Modalitatea de valorificare a
titlurilor de platd in mod esalonat, pe o perioada de 5 ani, in
transe anuale egale, reprezintd o masura de naturé a pastra un
just echilibru fintre interesele persoanelor indreptéatite la
despagubire si interesul general al colectivitatii. In acest sens,
Curtea Europeana a Drepturilor Omului a statuat ca masurile de
amenajare a platii creantelor datorate de stat, cum ar fi
esalonarea platii acestora, adoptate cu scopul mentinerii
echilibrului bugetar, pot fi considerate ca urmarind un scop de
utilitate publica si mentinerea unui just echilibru intre interesele
aflate in joc, in conditiile in care statul respecta mecanismul de

plata instituit si da dovada de diligenta in executarea sa (Decizia
din 4 septembrie 2012, pronuntata in Cauza Dumitru si altii
impotriva Roméniei, paragrafele 47—52). In acelasi context,
instanta europeana a reamintit larga marja de apreciere de care
dispun statele in privinta solutiilor legislative referitoare la
reforme economice, sociale sau de altd naturd, de mare
anvergura, care au in vedere eliminarea anumitor consecinte
ale unui regim totalitar (Hotararea din 29 aprilie 2014, pronuntata
in Cauza Preda si altii impotriva Romaniei, paragraful 126).
Tindnd seama de cele statuate in jurisprudenta Curtii Europene
a Drepturilor Omului, potrivit carora despagubirea recunoscuta
printr-o decizie definitiva si executorie constituie un bun in
sensul art. 1 din Primul Protocol aditional la Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, prin
Decizia nr. 802 din 27 septembrie 2012, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 721 din 24 octombrie 2012,
Curtea Constitutionald a statuat, cu privire la problematica
platilor esalonate, ca printr-o asemenea masura nu se neaga
existenta si intinderea despagubirilor constatate prin hotarari
judecatoresti si nu se refuza punerea in aplicare a acestora, ci,
dimpotriva, aceasta apare ca o masura de garantare a dreptului
de proprietate asupra bunului dobandit in sensul Conventiei,
fiind deci o aplicare a art. 44 alin. (2) din Constitutie, intr-un context
economic caracterizat de restrangeri de naturd bugetara si de
dificultati in mentinerea echilibrului bugetar (a se vedea, in acest
sens, Decizia nr. 634 din 11 noiembrie 2014, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 116 din 13 februarie 2015).

18. Curtea constata, totodata, ca autorii prezentei exceptii
incearca sa argumenteze neconstitutionalitatea prevederilor art. 4
teza a doua raportate la cele ale art. 41 alin. (1) teza intai si
alin. (2) din Legea nr. 165/2013, aratdnd ca instanta de
contencios constitutional ar trebui sa utilizeze un rationament
similar celui dezvoltat de aceasta in considerentele Deciziei
nr. 528 din 12 decembrie 2013, publicata in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, nr. 63 din 24 ianuarie 2014. Curtea observa
ca acest argument nu poate fi retinut, intrucat intre cele doua
reglementari exista diferente majore constand, pe de o parte, in
durata perioadei pe care esalonarea platii a fost preconizata de
legiuitor, de 10 ani in cazul Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 10/2013, fata de 5 ani in cazul Legii nr. 165/2013, iar, pe de alta
parte, in prelungirea excesiva prin esalonari succesive in primul
caz, fata de caracterul unic al esalonarii prevazute prin art. 41
alin. (1) din Legea nr. 165/2013 (a se vedea, in acest sens,
Decizia nr. 634 din 11 noiembrie 2014, publicata in Monitorul
Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 116 din 13 februarie 2015).

19. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Cristian-Virgil Scorobetiu si Elena-Maria Scorobetiu
in Dosarul nr. 3.699/62/2013 al Tribunalului Brasov — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal si constata ca
dispozitiile art. 4 teza a doua raportate la cele ale art. 41 alin. (1) teza intai si alin. (2) din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru
finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate Th mod abuziv in perioada regimului comunist

in Romania sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Brasov — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul

Oficial al Roméaniei, Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 28 aprilie 2015.

PRESEDINTE,
DANIEL MARIUS MORAR

Magistrat-asistent,
Cristina Catalina Turcu
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 291
din 28 aprilie 2015
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 4 teza a doua
raportate la cele ale art. 17 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea
procesului de restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv
in perioada regimului comunist in Romania

Daniel Marius Morar — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Tudorel Toader — judecator

Cristina Catalina Turcu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Simona Ricu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 17 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 165/2013 privind
masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in natura sau
prin echivalent, a imobilelor preluate Th mod abuziv Tn perioada
regimului comunist in Roménia, exceptie ridicata de Otto Hans
Henning si Margareta Sabina Henning 1n Dosarul
nr. 833/57/2012* al Curtii de Apel Alba lulia — Sectia de
contencios administrativ si fiscal si care formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 919D/2014.

2. La apelul nominal lipsesc partile, procedura de citare fiind
legal indeplinita.

3. Magistratul-asistent refera ca, la dosar, autorii exceptiei au
depus o cerere prin care solicitd judecarea cauzei in lipsa si
admiterea exceptiei de neconstitutionalitate, iar partea Comisia
Nationala pentru Compensarea Imobilelor a depus note scrise
prin care solicita respingerea exceptiei de neconstitutionalitate
ca neintemeiata.

4. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune concluzii
de respingere ca devenitda inadmisibila a exceptiei de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 17 alin. (1) lit. a) din Legea
nr. 165/2013, ca urmare a admiterii acesteia prin Decizia nr. 686
din 26 noiembrie 2014, prin care Curtea a constatat ca dispozitiile
art. 17 alin. (1) lit. a) si art. 21 alin. (5) si (8) din Legea
nr. 165/2013 sunt constitutionale Th masura in care nu se aplica
deciziilor/dispozitiilor entitatilor Tnvestite cu solutionarea
notificarilor emise in executarea unor hotarari judecatoresti prin
care instantele s-au pronuntat irevocabil/definitiv asupra calitatii
de persoane indreptatite si asupra intinderii dreptului de
proprietate. Solicita, de asemenea, respingerea ca neintemeiata
a exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor art. 4 teza
a doua prin raportare la dispozitiile art. 1 alin. (2) din Legea
nr. 165/2013, in forma actuala, si mentinerea jurisprudentei Curtii
Constitutionale in materie.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urméatoarele:

5. Prin Incheierea nr. 65 din 17 septembrie 2014, pronuntata
in Dosarul nr. 833/57/2012*, Curtea de Apel Alba lulia — Sectia
de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 17 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 165/2013
privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire,
in natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod

abuziv in perioada regimului comunist in Roménia. Exceptia
a fost invocata de reclamantii-recurenti Otto Hans Henning si
Margareta Sabina Henning intr-o cauza avand ca obiect recursul
impotriva sentintei prin care s-a respins actiunea introdusa la
data de 30 august 2012, prin care autorii solicitasera obligarea
Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor sa emita titlu
de despagubire ca urmare a faptului ca prin Dispozitia de primar
din 1 aprilie 2008 s-a respins cererea de restituire in natura si s-a
propus acordarea de despagubiri.

6. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
arata ca sunt beneficiarii Dispozitiei emise de primar la data de
1 aprilie 2008 prin care s-a respins cererea de restituire in natura
si s-a propus acordarea de despagubiri, astfel incat au depus
cerere in acest sens la Comisia Centrala pentru Stabilirea
Despagubirilor, cerere ce nu a fost solutionata, prin urmare au
sesizat instanta de judecata. In acest context prevederile art. 17
alin. (1) lit. a) din Legea nr. 165/2013, care reglementeaza cu
privire la competenta Comisiei Nationale pentru Compensarea
Imobilelor de a valida/invalida in tot sau in parte deciziile emise
de entitatile investite de lege care contin propunerea de acordare
de masuri compensatorii, in conditiile in care Comisia Centrala
pentru Stabilirea Despagubirilor a emis titluri de despagubire
pentru alti solicitanti, aduc atingere principiului securitatii
raporturilor juridice civile consacrat de art. 1 alin. (3) din Legea
fundamentala.

7. Curtea de Apel Alba lulia — Sectia de contencios
administrativ si fiscal apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiatd, aratand ca textul de lege
criticat ofera un control suplimentar pentru asigurarea legalitatii
dreptului recunoscut de autoritatea administrativa si evitarea
situatiilor generatoare de inechitati care au avut loc sub imperiul
Legii nr. 10/2001. De asemenea, de vreme ce nu s-a obtinut titlul
de despagubire, nu exista un drept efectiv, ci numai asteptarea
solicitantilor de a dobandi masurile reparatorii instituite prin lege.

8. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

9. Avocatul Poporului apreciaza ca textele de lege criticate
sunt constitutionale, facand referire la considerentele retinute de
Curtea Constitutionala prin Decizia nr. 269 din 7 mai 2014.

10. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
notele scrise depuse, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

11. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.
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12. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, astfel cum a
fost formulat de autorii acesteia, 1l constituie prevederile art. 4
teza a doua raportate la cele ale art. 1 alin. (2) si art. 17 alin. (1)
lit. @) si b) din Legea nr. 165/2013 precum si cele ale art. Il alin. (1)
din Legea nr. 368/2013. In considerentele incheierii de sesizare a
Curtii Constitutionale, instanta analizeaza conditile de
admisibilitate a exceptiei de neconstitutionalitate ridicate, din
aceasta analiza rezultdnd ca exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 4 teza a doua raportate la cele ale art. 1 alin. (2)
si art. 17 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 165/2013, precum si a
dispozitiilor art. Il alin. (1) din Legea nr. 368/2013 este inadmisibila,
neavand legatura cu solutionarea cauzei. Prin dispozitivul
incheierii Curtea este sesizata cu exceptia de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 17 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 165/2013.

13. Observand data la care a fost introdusa cererea de chemare
n judecata, anterioara intrarii in vigoare a Legii nr. 165/2013, Curtea
urmeaza sa se pronunte asupra exceptiei de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 4 teza a doua raportate la cele ale art. 17 alin. (1)
lit. a) din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea
procesului de restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor
preluate in mod abuziv in perioada regimului comunist ih Romania,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 278 din
17 mai 2013, care au urmatorul continut:

— Art. 4 teza a doua: ,Dispozitiile prezentei legi se aplicé [...]
cauzelor in materia restituirii imobilelor preluate abuziv, aflate pe
rolul instantelor]...], la data intrérii in vigoare a prezentei legi.”

—Art. 17 alin. (1): ,,In vederea finalizarii procesului de restituire
in naturd sau, dupa caz, in echivalent a imobilelor preluate in mod
abuziv in perioada regimului comunist, se constituie Comisia
Nationala pentru Compensarea Imobilelor, denumité in continuare
Comisia Nationala, care functioneaza in subordinea Cancelariei
Primului-Ministru si are, in principal, urméatoarele atributii:

a) valideaza/invalideaza in tot sau in parte deciziile emise de
entitatile investite de lege care contin propunerea de acordare
de masuri compensatorii.”

14. In opinia autorilor exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile legale criticate contravin dispozitiilor constitutionale
cuprinse in art. 1 alin. (3) referitor la securitatea juridica.

15. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca autorii sunt beneficiarii Dispozitiei emise de primar la
data de 1 aprilie 2008 prin care s-a respins cererea de restituire
n natura si s-a propus acordarea de despagubiri, astfel ihcat au
depus cerere in acest sens la Comisia Centrala pentru Stabilirea
Despagubirilor, cerere care nu a fost solutionata; prin urmare au
sesizat instanta de judecata inainte de intrarea in vigoare a Legii
nr. 165/2013. In consecintd, in cauzd nu sunt incidente
considerentele si dispozitivul Deciziei nr. 686 din 26 noiembrie 2014,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 68 din

27 ianuarie 2015 prin care Curtea a admis exceptia de
neconstitutionalitate si a constatat ca dispozitiile art. 17 alin. (1)
lit. a) din Legea nr. 165/2013 sunt constitutionale in méasura in
care nu se aplica deciziilor/dispozitiilor entitatilor investite cu
solutionarea notificarilor, emise in executarea unor hotarari
judecatoresti  prin care instantele s-au  pronuntat
irevocabil/definitiv asupra calitatii de persoane indreptatite si
asupra intinderii dreptului de proprietate.

16. Referitor la atributia Comisiei Nationale pentru
Compensarea Imobilelor de a valida/invalida in tot sau in parte
decizile emise de entitatile investite de lege care contin
propunerea de acordare de masuri compensatorii reglementata
prin art. 17 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 165/2013, Curtea retine
ca aceasta nu este de natura sa aduca atingere certitudinii
raporturilor juridice, Intrucat nu determind o destabilizare a
acestora, ci ofera un control suplimentar pentru asigurarea
legalitatii  dreptului recunoscut. Scopul unei verificari
suplimentare fatd de cea realizatd de entitatea Tnvestita il
constituie prevenirea unor situatii generatoare de inechitéti, care
au avut loc sub imperiul Legii nr. 10/2001, precum
restituirea/atribuirea aceluiasi imobil mai multor persoane care
reclamau un drept propriu si exclusiv ori recunoasterea dreptului
de proprietate altei persoane decat titularul stabilit ulterior pe cale
judecatoreasca. De asemenea, nu se poate pune problema unor
atingeri aduse unui drept céstigat, cata vreme decizia/dispozitia
entitatii investite cu solutionarea notificarii, continand propunerea
de acordare a masurilor reparatorii prin echivalent nu a produs
efecte directe in patrimoniul persoanei indreptatite la restituire.
Aceasta, deoarece pana la emiterea deciziei reprezentand titlul
de despagubire de catre Comisia Centrald pentru Stabilirea
Despagubirilor — conform Legii nr. 247/2005 — sau a deciziei
de compensare in puncte de catre Comisia Nationala pentru
Compensarea Imobilelor — ulterior intrarii in vigoare a Legii
nr. 165/2013 — persoana Tndreptatita la restituire are o simpla
expectanta de a dobandi masurile reparatorii instituite prin lege,
iar nu un drept efectiv, concretizat intr-un drept de creanta izvorat
din titlul de despagubire/decizia de compensare in puncte.

17. Curtea a statuat, de principiu, in Decizia nr. 404 din
10 aprilie 2008, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 347 din 6 mai 2008 ca siguranta circuitului civil nu se poate
fundamenta fara ca, a priori, sa fie confirmata legalitatea
dreptului ce ulterior va intra definitiv in circuitul civil. Prin urmare,
si in prezenta cauza, Curtea retine ca principiul securitatii juridice
nu poate prevala principiului legalitatii (a se vedea, in acest sens
si Decizia nr. 269 din 7 mai 2014, publicata in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, nr. 513 din 9 iulie 2014, si Decizia nr. 724 din
16 decembrie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 120 din 16 februarie 2015).

18. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu majoritate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Otto Hans Henning si Margareta Sabina Henning,
in Dosarul nr. 833/57/2012* al Curtii de Apel Alba lulia — Sectia de contencios administrativ si fiscal si constata ca dispozitiile art. 4
teza a doua raportate la cele ale art. 17 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului de
restituire, Tn natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada regimului comunist in Romania sunt

constitutionale in raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Alba lulia — Sectia de contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul Oficial

al Romaniei, Partea |.
Pronuntata in sedinta din data de 28 aprilie 2015.

PRESEDINTE,
DANIEL MARIUS MORAR

Magistrat-asistent,
Cristina Catalina Turcu
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ACTE ALE CAMEREI AUDITORILOR
FINANCIARI DIN ROMANIA

CAMERA AUDITORILOR FINANCIARI DIN ROMANIA

HOTARARE
pentru modificarea si completarea anexei nr. 2
»Lista auditorilor financiari, persoane fizice si juridice,
care indeplinesc cerintele Protocolului de colaborare
incheiat intre Camera Auditorilor Financiari din Romania
si Ministerul Fondurilor Europene
privind organizarea si desfasurarea activitatii
de audit financiar pentru fonduri europene
si alte fonduri nerambursabile de la alti donatori”,
aprobata prin Hotararea Consiliului Camerei
Auditorilor Financiari din Roméania nr. 5/2014

Avand in vedere prevederile:

— art. 6 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 75/1999 privind
activitatea de audit financiar, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare;

— art. 15 alin. (3) din Regulamentul de organizare si functionare a Camerei
Auditorilor Financiari din Roméania, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 433/2011,

tindnd cont de Procesul-verbal nr. 4.556 din 29 iunie 2015 privind consultarea
electronica a membrilor Consiliului Camerei Auditorilor Financiari din Romania,

Consiliul Camerei Auditorilor Financiari din Roménia hotaraste:

Art. I. — Anexa nr. 2 ,Lista auditorilor financiari, persoane fizice si juridice,
care indeplinesc cerintele Protocolului de colaborare incheiat intre Camera
Auditorilor Financiari din Roméania si Ministerul Fondurilor Europene privind
organizarea si desfasurarea activitatii de audit financiar pentru fonduri europene
si alte fonduri nerambursabile de la alti donatori”, aprobata prin Hotararea
Consiliului Camerei Auditorilor Financiari din Romania nr. 5/2014, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 163 din 6 martie 2014, cu modificarile
si completarile ulterioare, se modifica si se completeaza conform anexei care face
parte integranta din prezenta hotarare.

Art. Il. — Departamentul servicii pentru membri va duce la Tndeplinire
prevederile prezentei hotarari.

Art. lll. — Prezenta hotarare se publica in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea .

Presedintele Camerei Auditorilor Financiari din Romania,
Gabriel Radu

Bucuresti, 29 iunie 2015.
Nr. 35.
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ABONAMENTE LA PUBLICATIILE OFICIALE PE SUPORT FIZIC
— Preturi pentru anul 2015 —

5 Valoare

!:‘lr: Denumirea publicatiei d:l:g;ar:gii (TVA 9% inclus) — lei

anuale 12 luni 3 luni 1 luna
1. | Monitorul Oficial, Partea | 920 1.310 360 131
2. | Monitorul Oficial, Partea I, limba maghiara 60 1.640 150
3. [ Monitorul Oficial, Partea a ll-a 200 2.460 220
4. | Monitorul Oficial, Partea a lll-a 550 470 50
5. | Monitorul Oficial, Partea a IV-a 6.600 1.880 170
6. | Monitorul Oficial, Partea a Vl-a 252 1.750 160
7. | Monitorul Oficial, Partea a Vll-a 48 600 55
8. | Colectia Legislatia Romaniei 4 500 130
9. | Colectia Hotarari ale Guvernului Roméaniei 12 800 75

NOTA:

Monitorul Oficial, Partea | bis, se multiplica si se achizitioneaza pe bazd de comanda.

ABONAMENTE LA PRODUSELE iIN FORMAT ELECTRONIC
— Preturi pentru anul 2015 —

Abonamentul FLEXIBIL
(Monitorul Oficial, Partea | + alte 3 parti ale Monitorului Oficial, la alegere)

Produs Lunar Anual
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 60 150 380 910 2.000 550 1.380 3.450 8.280 18.220
ExpertMO 100 250 630 1.510 3.320 1.000 2.500 6.250 15.000 | 33.000

Abonamentul COMPLET
(Monitorul Oficial, Partea | + toate celelalte parti ale Monitorului Oficial)

Produs Lunar Anual
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 70 180 450 1.080 2.380 650 1.630 4.080 9.790 21.540
ExpertMO 120 300 750 1.800 3.960 1.200 3.000 7.500 18.000 | 39.600
[ Colectia Monitorul Oficial in format electronic, oricare dintre partile acestuia | 70 lei/an

Preturile sunt exprimate in lei si contin TVA.
Mai multe informatii puteti gasi pe site-ul www.expert-monitor.ro, unde puteti aplica online comanda.
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,Monitorul Oficial” R.A., Str. Parcului nr. 65, sectorul 1, Bucuresti; C.|.F. RO427282,
IBAN: RO55RNCB0082006711100001 Banca Comerciala Romana — S.A. — Sucursala ,Unirea” Bucuresti

si IBAN: RO12TREZ7005069XXX000531 Directia de Trezorerie si Contabilitate Publica a Municipiului Bucuresti
(alocat numai persoanelor juridice bugetare)
k J Tel. 021.318.51.29/150, fax 021.318.51.15, e-mail: marketing@ramo.ro, internet: www.monitoruloficial.ro
MONITORUL Adresa pentru publicitate: Centrul pentru relatii cu publicul, Bucuresti, sos. Panduri nr. 1, 83 ] 83

bloc P33, parter, sectorul 5, tel. 021.401.00.70, fax 021.401.00.71 si 021.401.00.72

OFICIAL Tiparul: ,Monitorul Oficial” R.A.

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 499/7.VI1.2015 contine 16 pagini. Pretul: 3,20 lei ISSN 1453—4495



